Tionchar na Teicneolaiochta ar

Chleachtadh agus ar Thorthai anOideachais

Pidraig O hOgain

Meitifisic nua-aimseartha:- an dearcadh
teicnitil

Is minic a deirtear go bhfuil athri bun-
Usach tagtha ar an gcdras oideachais in
Eirinn 6 na seascadarf i leith. Luaitear
mar shampla an curaclam nua a cuir-
eadh i bhfeidhm sna bunscoileanna i
1971, an méadu an-mhér i lion na
ndaltai mednscoile 6 cuireadh tis le
scéim an tsaoroideachais i 1967, bog-
adh ceist na Gaeilge 6n ldrdit i bpolasaf
oideachais na tire, agus go hdirithe, an
tabhacht thobann a bhaineann leis ‘an
teicneolafocht nua’ inniu.

Chun na firinne a rd dfach, ainn-
eoin an mhéid atd scriofa thuas, is
beag le rd iad na hathruithe buniisacha
atd tagtha ar struchtir dr gcorais oid-
eachais ach amhdin b’fhéidir, ag leibh-
¢il an ardoideachais. Maidir leis na
bunscoileanna baineann a ldn deac-
rachtaf fos leis na hiarrachtaf chun an
curaclam nua a chur i bhfeidhm go
hiomldn — easpa airgid, ranganna r6-
mhor, easpa cursai inseirbhise do
mhuinteoiri 7rl. Mar sin féin is docha
gur sna bunscoileanna go gineardlta a
bhfuil an obair is fearr ar siGl faoi
lathair 6 thaobh forbairt agus iomldnd
an duine de.

M4 bhreathnaimid ar na meén-
scoileanna, feicfimid rud amhdin ldith-
reach, is é sin seachas corrathri anseo
agus ansiud, is é an clar céanna, na
modhanna mdinte céanna, agus an
céras scrudaithe céanna atd i bhfeidhm
anois i 1985 is a cuireadh ar bun i
1924. Is décha gurb € an t-athrd is mé
a tharla sna mednscoileanna le blianta
anuas na chomh ffochmhar is a bhionn
an comortas anois idir na scoldiri ag
lorg ‘point{’ i scrudd na hArdteisti-
méireachta. Cuirtear in iGl ddinn go
bhfuil an Bord Curaclam agus Scrid-
uithe ag fiosrdi na faidhbe seo go géar
faoi ldthair agus go bhfuil an-fonn
orthu feabhas mér a chur ar an scéal.
Fillfidh mé ar an bpointe seo nios
faide amach.

Is tri struchtur an ardoideachais
fach is féidir linn na forbairt{ is moé le

rd a fheicedil, n{ hamhdin i gcds na
gCeardcholdisti  Réigiinacha, na
bhFéras Ndisiinta um Ardoideachas
(NIHE) (agus an nua-eagraiocht acad-
Uil do na coldisti sin, — Combhairle
Ndisiunta na gCdiliochtai Oideachais
(NCEA),)ach, nios tdbhachtaf, dar
liomsa is ea an fis forleathan ar
mheon nua maidir le ceisteanna teic-
eolaiochta, ceisteanna polaititla né
eacnamafochta, né ceisteanna oid-
eachais féin. Meon atd faoi thionchar
no6 smacht teoiricitil atd i geeist anseo
agus is € an dearcadh teicniuil is taisce
aritheann liom le tabhairt air.

Is gd tuilleadh a rd faoin dearcadh
teicnidil chun an téarma a mhinid go
cruinn. Ba ¢ Aristotle a thaispedin go
soiléir ar dtds, go bhfuil i bhfad nios
mo i geeist le fadhbanna oideachais nd
fadhbanna a bhaineann le héifeacht i
bhfoghlaim. Mar nuair a bhionn duine
ar bith ag foghlaim aon rud i gceart
agus le diograis, bfonn sé¢ ag cleacht-
adh an 4bhair sin ina aigne agus ina
chroi. N6 nios cirte le rd, bionn an
t-dbhar sin ag déanamh a chuid
cleachtaidh féin ar a aigne agus ar a
chrof, go minic i ngan fhios don duine.
Is mar thoradh ar an sort cleachtaidh
spéisitiil seo i bhfisic, mar shampla, a
bheidh sé ina eolai fisice, is mar
thoradh ar an sort cleachtaidh seo sa
bhfiliocht a bheidh sé ina fhile den
scoth. Is mar an gcéanna maidir le
uirlisi ceoil, teangacha eachtracha, né
staidéar de aon sort. Aistritear
smaoineamh Aristotle go minic go
Béarla mar ‘we become what we
practise’.

Anois, mé bhi an duine ag déanamh
staidéir le blianta ar dbhar amhdin n6
ar chupla 4bhar sa raon speisialta
céanna — matamaitic agus fisic abair
— is ar éigean nach dtagann athru air:
tagann forbairt speisialta, ni hamhdin
ar a intinn maidir le matamaitic agus
fisic, ach ar ndoéigh, ar a dhearcadh ar
an saol i geoitinne. Tarlafonn rud den
saghas céanna d6 md bhionn sé ag
déanamh staidéir ar leith ar an bhfil-
focht, cur i gcds, nd ar an geeol, ach
amhdin go leanann forbairt a dhearc-
aidh treo eile ar fad sa chds seo. Is féid-
ir a fheicedil go soiléir anois go geruth-

aftear saibhreas speisialta i gcds gach
forbairt den sort atd i geeist, — saibh-
reas an tsdineolais —, ach de ghndth
faraor, bionn cingl i geeist. Go minic
cothafonn an saineolai drochmheas,
fii amhdin, ar dhearcadh an phobail go
ginearalta, nach mbionn saineolas
d’aon sort acu — d’aon sort teoiricitil
ar aon nds. Rinne C.P. Snow trdcht ar
easaontais mar seo blianta fada 6 shin
nuair a thagair sé don ‘two cultures’.

Is féidir a mhafomh sa 14 atd inniu
ann afach go bhfuil an cultdr teicniuil,
agus a chuid tionchair, i bhfad nios
ldidre agus nios forleithne anois nd
mar a bhi in aimsir C.P. Snow; agus go
bhfuil cumhacht ‘pholaitiGiil’ ag an
dearcadh teicnitil nach bhfuil ag an
bhfile, ag an gceoltdir, né ag lucht na
n-ealaion i gcoitinne. T4 a ldn
scriofa le déanai ag fealsina faoin
meon polaititil seo atd ceangailte leis
an dearcadh teicnidil, ina measc siid
daoine mar Jacques Ellul, Gabriel
Marcel, Herbert Marcuse, Martin
Heidegger, agus go moérmhér sa 1d
inniu, Jurgen Habermas. Déanann
Habermas tracht go minic ar chinedl
‘Vested interest’ nua-aimseartha i geur-
saf polaitidla, i gcirsal eacnamaiochta
agus i gclrsai acadila agus taighde
freisin. Is éard a thugann sé air nd
‘the technical cognitive interest’ agus
dar leis, bionn an dearcadh teicnitil
seo ag iarraidh an ldmh in uachtar a
fhdil nuair a bhionn ceisteanna tdbh-
achtacha a bhaineann le polasar 4 bplé.
Mar a deir Habermas féin: ‘This is the
cognitive interest in technical control
over the objectified process’.

Chun an méid seo a shoiléirid
is éard atd i gceist ag Habermas, Ellul,
Marcuse 7rl., nd idé-eolaiocht a thug-
ann sainmhiniG  uirthi féin, agus
nach n-aithnionn go mbaineann
phrionsabal féin. T4 mithuiscint
bhunusach anseo a shéanann go bhfuil
ceangal idir dearcadh idé-eolafochta ar
bith agus saineolas agus a chreideann
go mbionn saineolas i gconaf ‘saor 6
luachdil’ mar a deirtear. Is botin bun-
usach ¢ seo dfach, agus ceann atd nios
ddinséiri de bharr nach dtuigtear gur
botun é.
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Saoirse 6n idé-eolaiocht agus forbairt
shaibhreas idirphearsanta.

Féachaimis aris ar an gcoras oideachais
in Eirinn agus is féidir linn a fheicedil
nach raibh an dearcadh teicniuil le f4il
go forleathan i saol phobal na tire
roimh na seascadar. Bhi an limh in
uachtar ag dearcadh meitifisicidil eile
sa tréimhse sin — dearcadh na heaglaise
— go mérmhor chomh fada is a bhain
le hoideachas. Is féidir an fis sa dear-
cadh teicnidil agus an nearti ina
thionchar a nochtd go hdirithe sna for-
bairti a cuireadh chun cinn san ard-
oideachais agus i gcarsai taighde agus
pleandla anseo 6 dheireadh na seas-
cadai ar aghaidh. Mar chomhartha ar
cé chomh bunusach is atd an t-athri
atd tagtha ar dhrospéireacht agus
chumarsdid mar shampla, ni gd ach
féachaint ar an bplé a bhionn ar siil
faoi chirsaf reatha. Bionn tuairimi na
saineolaithe — go minic ard-chéimithe
ollscoile n6é lucht taighde — 4 lorg is
d phlé go laethiil inniu, in diteanna
agus ar bhealai nach mbeadh i gceist in
aon chor scor de bhlianta 6 shin. Mar
shampla, deintear scagadh i bhfad nios
mine ar phriomhscéalta na nuachta ar
an teilifis agus an raidié inniu nd mar
a dheinti deich mbliana 6 shin fid —
cuirtear agallamh ar ‘shaineolai’
aitheanta leis an geeist a chioradh agus
glactar lena thuairimi.

Sa choras oideachais féin is féidir
an claonadh seo a fheicedil. Cé nach
bhfuil aon feabhas bunisach tagtha ar

COLAISTE TEICNEOLAIOCRTA
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an gcoras, nil aon easpa diospdireachta
ann den sort atd teoiricitil teicniuil.
Cloisfear tricht go minic anois, mar
shampla, ar ‘the school as a socio-
technical system’, né ‘alternative
curriculum development models’ (go
minic i gcomoértas lena chéile), n6 ‘the
tailoring of educational provision to
projected manpower requirements’, n6
‘the behavioural objectives of school
programmes and  socio-economic
development factors’ 7rl. Téarmar
tagartha iad seo ar ndoigh a thaispedn-
ann go soiléir an dearcadh a ndearna
Habermas cur sios air:- an iarracht
chun cumhacht iomldn — cumhacht na
teicnfochta — a ghnétha thar
imeachtai’ idirphearsanta agus ceist-
eanna daonna né sobisialta a bhreith
faoi smacht teicnidil. Is é prfomhthor-
adh an dearcaidh seo dar liom na go
geruthaitear diaidh ar ndiaidh, ach go
deimhin mar sin féin, fomhd den oid-
eachas mar rud neamhphearsanta, mar
choéras a bhaineann nios mo le rialacha
socraithe agus cuspdiri dolibtha nd le
bheith ag iarraidh saibhreas pearsanta
agus idirphearsanta a bhaint amach
agus muintearas idir mic léinn agus
muinteoirs a neartu.

Is cosuil go dtiteann a ldn de na mic
léinn is cliste — idir dbhar innealtoiri,
dochtiiri, dliodoéiri, eolaithe, agus
muiinteoiri ar ndéigh —, go minic i
ngan fhios déibh féin, faoi dhrafocht
an dearcaidh theicnitil i rith a gcuid
staidéir. Is amhlaidh freisin go bhfan-
ann an méid draiochtach, clidaithe seo
dd gcuid oideachais leo ina dhiaidh sin
i rith a bhfostatochta. Nilim ag cur i
leith na ndaoine seo gur drochdhaoine
iad ach an rud ar mhaith liom béim a
chur air nd, ainneoin an tsaineolais a

bhionn ar fdil go flairseach i measc
daoine mar seo, bionn easpa breith-
ilnais go minic le feicedil in a lin
gnéithe dirithe dd saol. An sort easpa
breithitinais ata i gceist agam 1éiritear é
tri easpa dearfachta né ardnésacht
maidir lena dtuairimi féin agus gan
iad a bheith sdsta go minic a admhadil
nach bhfuil iomldn na firinne ag aon
duine né griipa dirithe amhdin.

Is deacair a chur in iul do
‘technocrat’ a bhfuil cld agus cdil ar a
chuid eolais go mb’fhéidir go bhfuil a
mheon ciing né dolubtha né go bhfuil
easnamh éigin eile ag baint leis. Rinne
an sean-Ghréagach Socrates a ldn iarr-
achtai’ an teachtaireacht seo dfreach a
bhri ar shaineolaithe a linne féin, na

‘Sofaisti cdilitla a raibh gach techné

faoi smacht acu, ddr leo. B’fhfochmhar
an fhearg a thdinig orthu dfach de thor-
adh obair Socrates agus sa deireadh
bhain siad uUsdid chliste as techné
an dlf chun an duine triobléideach seo
agus a chuid ceisteanna a chur as an
mbealach go deo.

Ceaptar go minic go bhfuil an teic-
neolafocht féin neodrach agus nach
baol diinn i ach an dsdid cheart a
bhaint as. Ach nach amhlaidh nach
mbeidh sé ar 4r gcumas an usdid cheart
a bhaint as go dti go n-admhaélfaimid
ar dtds go bhfuilimid faoi smacht agus
go minic faoi dhrafocht na teicneol-
afochta féin. Caithfimid a fhiosri, ar
dtiis an bhfuil dr gcuid intleachta sa
phriosiin sin a dtugann Habermas an
‘technical cognitive interest’ air, agus
md tharlafonn go bhfuil, caithfimid ar
an gcéad dul sios sinn féin a shaoradh
6n bpriosin sin. Ansin, md dhéan-
aimid dr ndicheall an tsaoirse nua sin a
chothi go fairsing, b’fhéidir go dtioc -
faidh ar dr gcumas an teicneolaiocht a
usdid chun dr saoirse agus dr saibhreas
culturtha a mhéadu.

Is iarracht a bhaineann le hoid-
eachas go mérmhor an iarracht seo dar
liom. Measaim go bhfuil sé de dhualgas
ar lucht oideachais — mads lucht oid-
eachais i gceart iad — idé-eolaiocht de
gach saghas a sheachaint agus so-
labthacht chriticitil a chothd in aigne
na n-6g sula gcruann a ndearctha ar
aon treo cing. T4 deis stairitil ag an
mBord nua Curaclam agus Scrudaithe
tis maith a chur ar an obair seo faoi
lathair. M4 lufonn an toise teicniuil
réthrom ar smaoineamh né ar stil an
bhoird seo beidh deis an-tdbhachtach
eile caillte. )
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